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ABSTRACT
After a long interval of 34 years without archaeological excavations at the epicenter of the site Semetabaj,
Solold; in December 2012 and March 2013 began to investigate in a systematic way this ancient settlement
located in the basin of Lake Atitlan. Evidence of stairways and terraces dating of the Middle Preclassic and
evidence of constructive fills Early Classic have been discovered. The new information obtained as a result of
the research carried out in 55 units of excavation in the main square of the site is presented in this paper.

ANTECEDENTES

| municipio de San Andrés Semetabaj se ubica al

este de la cabecera departamental de Solold, en
las coordenadas UTM, oos309, Hoja No. 1960 II, del
IGN; y se sitda a una altura de 1960 m sobre el nivel del
mar (Ortega y Suyuc 1996). La planicie en el cual estd
asentado el actual poblado de San Andrés se encuentra
entre los 1900 y 1980 metros sobre el nivel del mar, en
cuyo extremo Suroeste se localiza el sitio Semetabaj.
Desde dicha posicion geogréfica se tiene una visibili-
dad completa del lago y de la mayoria de la cuenca.

Las casas y calles del pueblo actual de San Andrés
Semetabaj pricticamente bordean el epicentro del si-
tio arqueoldgico por los costados Este y Sur, inclusi-
ve el cementerio del pueblo se encuentra dentro de la
plaza principal del sitio. Esta cercania ha afectado se-
riamente la conservacién del sitio arqueolégico. En la
actualidad se conservan diez de los quince monticulos
reportados en 194s, todos ellos dentro del terreno pro-
piedad de la Universidad del Valle de Guatemala. Aun-
que estos monticulos solo presentan evidencias de dos
saqueos (Ortega y Suyuc 1996), los cuatro monticulos
que estdn cruzados por el limite de la propiedad UVG
practicamente han sido destruidos por casas y calles de
la urbanizacién reciente del pueblo de San Andrés. La
mayoria del dafio que han sufrido los monticulos con-
servados hasta la fecha dentro de la finca de la UVG se

debe a la actividad agricola pues el sitio fue utilizado
durante muchos afios para cultivos anuales.

La primera mencién de este sitio fue realizada por
Samuel Lothrop en el afio 1933 como resultado de una
gira por la regién patrocinada por la Carnegie Institu-
tion (Lothrop 1933). Como resultado de esta publica-
cién, diferentes arquedlogos e investigadores visitaron
Semetabaj en las décadas posteriores; pero fue hasta el
afio de 1978 que se realiza la primera investigacién ar-
queoldgica formal en el sitio (Shook et al. 1978). Esta
investigacion concluye que el sitio Semetabaj fue habi-
tado en dos épocas diferentes por gente aparentemente
diferente. La primera ocupacién corresponde al Precld-
sico Medio; luego de esto se observa un despoblamien-
to en la actividad humana que es retomada hasta el
Clasico Temprano cuando aparece cerdmica utilitaria
de la Tradicién Solano. Esta primera investigacion tam-
bién reconoce que la arquitectura del sitio corresponde
a edificios construidos en su gran mayoria con barro
(Shook et al. 1978).

Luego de esta investigacién inicial el sitio nueva-
mente entra en una fase de letargo en cuanto a la inves-
tigacién arqueoldgica y continda siendo utilizado como
tierra de cultivo. Sin embargo el deseo por continuar la
investigacion cientifica en el sitio sigue latente, princi-
palmente en la familia Mack, propietaria de esas tierras.
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A partir del 2004 estos esfuerzos se concretan cuando el
Departamento de Arqueologia de la Universidad del Va-
lle de Guatemala y la Universidad de Stanford inician
una serie de proyectos de investigacién (Rick y Escobar
2005) que culminan alrededor del 2009 cuando la finca,
en la que se encuentra la mayor parte del epicentro del
sitio arqueoldgico, es donada a la Universidad del Valle
de Guatemala para desarrollar las investigaciones ar-
queoldgicas planificadas y sistemdticas, necesarias para
conocer mds sobre la importancia de Semetabaj y el pa-
pel que jugd en la region en épocas pasadas.

Entre los afos 2004 y 2007 se realizan una serie
de proyectos preliminares que tienen como objetivo el
mapeo (Fig.1), delimitacién, definicién de patrones de
asentamiento, etc. del sitio Semetabaj. Estos proyectos
fueron realizados en conjunto entre grupos de arqueé-
logos y estudiantes de arqueologia de la Universidad del
Valle de Guatemala y la Universidad de Stanford.

Actualmente la Cooperacion Espaiiola, a través del
Eco-Museo de San Andrés Semetabaj, ha dado su apo-
yo institucional a las investigaciones arqueoldgicas que
se inician con el presente Proyecto, al habilitar parte de
sus instalaciones como sede del laboratorio de campo.
Se pretende en un futuro abrir al ptblico el sitio y utili-
zar las instalaciones del Eco-Museo para la exposicién
de artefactos e informacion relacionada conforme avan-
cen las investigaciones arqueoldgicas. Se espera que la
difusién de informacién dentro del municipio y sus
alrededores ayude a crear en la poblacién un sentido
de conciencia hacia la proteccién y conservacion del
patrimonio cultural de la region.

TEMPORADA 2012-2013

El Proyecto Arqueoldgico Semetabaj de la Universidad
del Valle de Guatemala, tiene planificada la investiga-
cién sistemadtica, integral y a largo plazo del sitio Seme-
tabaj y su region, pues también se contempla la inves-
tigacién en dreas periféricas que permitan una mayor
comprension de las interacciones culturales en la cuen-
ca del Lago de Atitldn a través del tiempo.

Durante la temporada de campo 2012-2013 se rea-
lizaron 65 unidades de excavacion (Fig.2), se conté
con un equipo de arquedlogos de la Universidad del
Valle de Guatemala y de la Universidad de Stanford.
El trabajo en el epicentro del sitio Semetabaj estuvo
divido en dos etapas de trabajo de 22 dias cada una. La
primera etapa de trabajo (realizada entre noviembre y
diciembre de 2012) estuvo enfocada en la investigacién
de las Estructuras 7 y 12, el drea de la Plaza Oeste y la

realizacién de una investigacion preliminar con lineas
de resistividad eléctrica llevada a cabo por el equipo de
arquedlogos de la Universidad de Stanford. Por razones
técnicas y para evitar confusiones innecesarias, los re-
sultados de esta investigacién preliminar serdn presen-
tados en el informe de la temporada a desarrollarse en
diciembre de 2013 cuando se realizard la investigacién
formal con equipos de resistividad eléctrica en las pla-
zas y dreas abiertas del sitio.

La segunda etapa de trabajo (realizada en enero de
2013) se concentré en la delimitacion del sector norte
de la Plaza Central del sitio, asi como en la realizacién
de una trinchera al norte de la Estructura 12.

De acuerdo al plan de trabajo planteado para esta
temporada de campo, en marzo de 2013 se realiz6 una
tercera etapa de trabajo, de g dias, en la finca La Labor
ubicada unos 8oo metros al suroeste del epicentro del
sitio Semetabaj. Se realizé este primer sondeo en La
Labor tratando de determinar la existencia de conjun-
tos habitacionales prehispanicos que ameritaran pla-
near investigaciones mds extensivas en el futuro.

Como parte de los objetivos de difusién de infor-
macién del Proyecto Arqueoldgico Semetabaj se tra-
bajé conjuntamente con el Eco-Museo Mankatitlin
ubicado en San Andrés Semetabaj en la realizacion de
jornadas educativas dirigidas a la poblacién de dicha
localidad. La primera jornada, realizada en Diciembre
de 2012, consistié en una serie de charlas sobre temas de
etnohistoria, ecologia, vida silvestre, arqueologfa, con-
taminaci6n del Lago de Atitldn, etc. que fueron impar-
tidas por investigadores del Instituto de Investigaciones
de la Universidad del Valle de Guatemala.

La segunda jornada educativa, realizada en Enero
de 2013, estuvo dirigida bdsicamente a los profesores y
estudiantes del ciclo basico de los distintos centros edu-
cativos que se encuentran en San Andrés Semetabaj.
Para su realizacion se calendarizaron sesiones interac-
tivas con grupos de 40 estudiantes, en que se tocaron
temas relacionados con el quehacer de la Arqueologia,
la importancia de cuidar el patrimonio cultural, la Ar-
queologia en San Andrés Semetabaj, etc. finalizando
cada evento con una visita guiada por el sitio arqueolé-
gico. Estas actividades fueron realizadas por los arqueé-
logos del Proyecto Semetabayj.

EXCAVACIONES EN LA ESTRUCTURA 7
Se realizaron excavaciones en el costado Oeste de las

Estructura 7 buscando conocer las dltimas etapas cons-
tructivas de dicha estructura, definir su limite Oeste y
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su relacion con la plaza central. Puesto que en afios
anteriores solo se habian realizado excavaciones explo-
ratorias, en esta temporada se incluy6 la excavacién de
pozos contiguos para formar trincheras que permitie-
ran conocer mayores porciones de las estructuras. La
ubicacién de las unidades de excavacién tanto en la
Estructura 7 como en la Estructura 12 se hizo buscando
el centro visual de los monticulos asi como las esquinas
de los mismos. Con esto se pretendia tener al menos
dos puntos de referencia arquitecténica, lo suficiente-
mente espaciados entre si, que permitieran establecer
las orientaciones reales de los monticulos de tal mane-
ra que con los pozos ubicados en los ejes centrales se
pudieran encontrar los graderios de las estructuras. Se
excavaron seis unidades en esta estructura (Unidades
SAS-38 y SAS-56 al suroeste; SAS-39, SAS-57 y SAS-68
al centro del costado oeste; y SAS-40 al noroeste), que
estuvieron a cargo de los estudiantes de Arqueologia de
la UVG Elisandro Garza y Olga Slowing.

En las unidades SAS-68,39 y 57 se identific6 una
plataforma de barro, con escalones, que conecta con
un piso de la plaza (Fig.3) El andlisis de los materia-
les cerdmicos recuperados en los rellenos sobre esta
plataforma indica que pertenecen al Clasico Tempra-
no. Es importante resaltar que no se excavaron dichas
evidencias arquitecténicas por tratarse de los primeros
vestigios arqueoldgicos de subestructuras que se en-
cuentran en Semetabaj. La unidad SAS-68, sobre el
drea de la plaza, se profundizé hasta el nivel estéril
encontrandose otro apisonado mds antiguo a 1 m de
profundidad del piso que conecta con la plataforma
antes mencionada. Las escasas evidencias cerdmicas
recuperadas pertenecen al Precldsico Medio, lo cual
hace muy probable que la subestructura con escalones
sea de esa época. Conforme avancen las investigacio-
nes arqueolégicas en Semetabaj y se explore el interior
de esta subestructura podrd determinarse con mayor
certeza la temporalidad de la misma.

En las unidades SAS-38 y 56 se identificé posible-
mente la misma subestructura de barro, con evidencias
de una posible grada de acceso desde el piso de pla-
za (Fig.4). En los estratos superiores a la subestructura
precldsica se identificaron los restos de una plataforma
del Clasico Temprano, de una remodelacion (posible-
mente la primera) que sufri6 la Estructura 7 después de
las construcciones del Precldsico Medio. En la unidad
SAS-40, excavada al noroeste, se identificé la subestruc-
tura de barro antes mencionada.

En resumen, al momento sabemos que la Estructu-
ra 7 tiene una plataforma de barro que conecta con un

piso de plaza fechado para el Precldsico Medio, a 2.40
m de profundidad de la superficie actual. Sobre esta
plataforma hay evidencias de una remodelacion reali-
zada en el Cldsico Temprano.

EXCAVACIONES EN LA ESTRUCTURA 12

La Estructura 12 posiblemente es la mas masiva de las
construcciones visibles del sitio Semetabaj. En esta
temporada se realizaron 28 excavaciones en la base de
los costados Norte y Sur con el propésito de encontrar
los limites de la pirdmide. Estas estuvieron a cargo de
Eduardo Bustamante, Alejandro Gonzdlez, Leticia Mi-
guel Ros y Olga Slowing.

El descubrimiento mds relevante en esta estructura
se realizé en las cuatro unidades excavadas en el sector
Sur-Centro (Unidades SAS-42, 59, 66 y 67), y consis-
te en una escalinata de barro de ocho escalones, que
arranca desde el piso de la plaza y termina en una pla-
taforma a 2 m de altura de la plaza.

En cuanto al fechamiento realizado por medio del
andlisis de los tipos cerdmicos, se ha podido determinar
que los primeros 5 estratos contienen cerdmica perte-
neciente al Cldsico Temprano (Fig.s), sin embargo, el
estrato siguiente (estrato 6) contiene tipos cerdmicos
del Precldsico Medio. No hay evidencia que esta par-
te del sitio Semetabaj haya tenido ocupaciéon humana
durante el Precldsico Tardio. La escalinata descubierta
en este sector se encuentra bajo el estrato 6, por lo que
se considera que estuvo expuesta y en uso durante el
Precldsico Medio. En las proximas temporadas de ex-
cavacion, cuando se explore el interior de la escalinata,
podrd definirse con mayor exactitud su temporalidad.

En relacién a la escalinata de barro, al momento de
descubrirla se encontré bastante bien definida y presen-
tando pocas muestras de deterioro. Al ser expuesta, la
superficie se encontraba con un alto grado de humedad
lo que permiti6 desprender ficilmente el barro que la
cubria. Sobre su superficie se encontré una leve capa
de arena negra muy fina. Es probable que dicha capa
sea una sedimentacion de sélidos del agua que ha llovi-
do por muchos afios en el lugar.

Las dimensiones de los escalones son variables, tan-
to el alto (contrahuella) como el ancho (huella). Los
primeros dos escalones (0.44m y 0.18m de contrahue-
lla, y 0.68m y o.7om de huella, respectivamente) estdn
compuestos por un barro relativamente suave y de color
café mostaza, su superficie es compacta pero relativa-
mente fragil; posiblemente formaron parte de alguna
plataforma de nivelacién. Por el contrario, los escalones
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3, 4y 5 estdn formados con un material parecido pero
mucho mds resistente y de un tono café ligeramente
mds claro; dando la impresién de formar parte de otra
plataforma. Los escalones 6, 7 y 8 son mds pequefios
que los anteriores y dan acceso a una superficie con un
piso muy uniforme que pareciera formar parte de una
tercera plataforma. Entre la contrahuella del primer es-
calon y la superficie del piso de la plaza se descubrié un
pequefio canal de 0.16 m de ancho y un agujero en el
fondo, que pudo ser un reposadero para el desagiie del
agua acumulada en el mismo.

Es posible que estas tres supuestas plataformas solamen-
te sean remodelaciones, o bien se trata de etapas cons-
tructivas diferentes realizadas en distintos momentos

En las tres unidades excavadas en el sector Sur-
Este, la mayor cantidad de materiales culturales se re-
cuper6 en los primeros cinco estratos. Debe tomarse
en cuenta que los estratos 1, 2, 3, 4 y muy posiblemente
algunas partes del estrato 5, han sido perturbados por la
actividad agricola que hubo en esta drea hasta épocas
recientes. El estrato 6 es un apisonado muy compacto
con incrustaciones de piedra pémez que se encuentra
interrumpido en la Unidad SAS-43. No es tan factible
que este corte fuera producido por causas naturales,
como la intrusién de una raiz, ya que rompe completa-
mente la secuencia estratigrafica del lado sur de dicha
Unidad. Es un corte muy vertical y mds parece ser el
resultado de una excavacion realizada posteriormente
a la construccién de dicho apisonado. Es interesante
detallar que no se encontré material cultural més abajo
del Estrato 6 (nivel 8) en ninguna de las 3 unidades y las
muestras recuperadas en la superficie del Estrato ¢ son
muy escasas. Esto podria indicar que hubo un abando-
no del drea cercana a la Estructura 12.

El estrato g corresponde a una superficie bien defi-
nida que se ha identificado como parte de la plataforma
Precldsica identificada en las excavaciones del sector
Sur-Centro. Las pequefias elevaciones detectadas en di-
cha plataforma pueden ser parte de la nivelaciéon hecha
en el terreno al levantar alguna estructura posterior a la
época en que se construyo la escalinata.

En sintesis, las evidencias indican que la platafor-
ma de barro, del Precldsico Medio, forma la base sobre
la que estd construida la Estructura 12 y se prolonga
hacia el Este posiblemente formando la base de la Es-
tructura 10. Como se explica mds adelante, podria ser
el limite norte y noreste que cierra la parte norte de la
Plaza Central.

En el sector norte-este de la Estructura 12 se excava-
ron 10 unidades, la mayoria fueron superficiales ya que

se encontré el nivel estéril a escasa profundidad de la
superficie. Evidentemente los constructores aprovecha-
ron el desnivel natural del terreno al utilizar el talpetate
como base para la construccién del lado noreste de la
pirdmide (Fig.6). Los estratos encontrados en la Unidad
SAS-65 indican que posiblemente las terrazas artificiales
del costado noreste del edificio fueron construidas a par-
tir de la mitad superior del monticulo que se observa en
la actualidad. Ademds, es probable que los materiales ri-
gidos hallados en las Unidades SAS-58 y SAS-63 forman
parte de una plataforma que fue adosada posteriormen-
te al costado este de la pirimide principal.

En el sector norte-centro de la Estructura 12 se ex-
cavé grupo de 11 unidades ubicadas siguiendo el eje
norte-sur de la estructura, con el fin de definir el nivel
del suelo estéril (taxcal) y determinar el grado de mo-
dificacién que pudo haber sufrido el entorno cuando
se levant6 la Estructura 12 (Fig.7). La mayoria de las ex-
cavaciones se realizaron en pozos de 2 x 1 m. La unidad
SAS-64, la excavacion mds al sur en este sector, presen-
ta dos estratos bien definidos con materiales cerdmicos
fechados para el Clasico Temprano (estrato 2) y para
el Precldsico Medio (estrato 3). Al momento podemos
concluir que en el drea central del costado norte de
la Estructura 12 se aproveché el talpetate natural para
sostener las plataformas de la mayor de la estructura;
sin embargo en el costado noreste pareciera que el tal-
petate natural se extiende a casi la mitad de la altura
actual del monticulo. Serdn necesarias muchas mds
excavaciones en los alrededores de esta estructura para
poder determinar el grado de aprovechamiento que los
antiguos constructores hicieron del talpetate natural
y de la topografia del terreno. En las excavaciones de
1978 E. M. Shook detect6 una situacién similar en las
Estructuras 5 y 6 al sureste de la plaza Central (Shook
et al. 1978).

REEXCAVACION AL OESTE
DE LA ESTRUCTURA 15

Durante la temporada 2005 se inici6 la exploracion del
drea al oeste de la Estructura 15, especificamente en
una hondonada que presenta un ligero declive hacia
el oeste que poco a poco se va pronunciando hasta con-
vertirse en la ladera de la barranca que forma la cuenca
del rio San Francisco. En esa oportunidad se inici6 la
excavacion de las Unidades SAS-28 y SAS-37 por Chris-
tian Mesia, las cuales fueron continuadas en 2012 por

el arquedlogo estudiante de doctorado Luis Armando
Muro, de la Universidad de Stanford (USA).
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En 2005, a 0.30 m de profundidad, se llegé a una
superficie de barro, compacta, con rastros de ceniza, lo
que hizo pensar que esa hondonada fue ocupada como
un drea residencial en la periferia norte del drea cere-
monial, pero debido a que el proyecto se suspendid,
esta excavacion quedé inconclusa.

En la presente temporada, los trabajos consistieron
en continuar excavando la Unidad SA-37 hasta llegar a
la superficie compacta (denominada Apisonado 4 por
Mesia en 2005) y seguir excavando de manera paralela
para asi tener un registro sincrénico de la ocupacion.
Asi, a 0.42 m de profundidad se registr6 otro apisonado
(Apisonado 5) con restos de carbén, tiestos cerdmicos
con hollin y un fragmento de una posible mano de mo-
ler. Estas evidencias apuntalan la idea de actividades
domésticas en el drea. Un sexto apisonado se hall6 a
0.53 m de la superficie con pequenias huellas de posi-
bles agujeros para postes.

En sintesis, la excavacion en las unidades SAS-28
y SAS 37 ha reforzado la idea de que la hondonada al
norte del drea de monticulos fue ocupada como zona
habitacional. Serd necesario realizar mds excavaciones
en ese sector para poder confirmar esta hipétesis asi
como para poder determinar su temporalidad.

EXCAVACIONES EN LAS PLAZAS

El drea central del sitio Semetabaj se ha conocido du-
rante los dltimos tiempos como “Plaza Maya”, es relati-
vamente plana y durante muchos afios se utilizé para la
siembra de cultivos anuales, principalmente maiz. En
la actualidad estd delimitada por las Estructuras 5, 6 y
7 al Sur y Este; las Estructuras 11 y 12 al Norte; el ba-
rranco que forma la cuenca del Rio San Francisco - Pa-
najachel al Oeste; y por el Cementerio de San Andrés
Semetabaj al Suroeste.

Para organizar mejor las investigaciones arqueol6-
gicas, durante la presente temporada se definieron ope-
rativamente las dreas abiertas y se les denominé segin
su posicién (Fig.2). Conforme avancen las investiga-
ciones y se puedan ir definiendo los pisos, apisonados
y terrazas estas denominaciones deberdn modificarse y
ajustarse.

En esta temporada se inici6 la investigacién de la
“Plaza Maya”, organizando las excavaciones en dos
dreas, las denominadas Plaza Oeste y Plaza Central.

La Plaza Oeste es el amplio espacio delimitado por
la Estructura 12 al norte, las Estructuras 5, g y 10 al este,
el Cementerio de San Andrés Semetabaj al sury el ba-
rranco de la cuenca del rio San Francisco al oeste. Se

excavaron 7 unidades en este sector, siguiendo en tér-
minos generales un eje de 109° que cruza el centro de la
cima del Monticulo 7. Estuvieron a cargo de Eduardo
Bustamante, Jefe de Campo de la temporada 2012-13.

El extremo oeste de esta plaza presenta poca evi-
dencia de actividad humana, del centro de la misma
hacia el este, la evidencia de la actividad humana es
mucho mayor. Se lograron identificar al menos dos su-
perficies de paso, siendo el talpetate la primera de ellas,
y la segunda el apisonado observado en la trinchera
compuesta por las unidades SAS-52, SAS-69, SAS-71y
SAS-74. Es de notarse que espacialmente la evidencia
de actividad humana es mucho mayor en el drea que se
encuentra al sur de la Estructura 12 y al Oeste de la Fs-
tructura 10, por lo cual se plantea la posibilidad de que
los rasgos antes mencionados en esta drea estdn relacio-
nados de alguna manera con dichas estructuras.

Los materiales cerdmicos hallados en la unidad
SAS-51 han sido fechados para el Clasico Temprano, y
dado que el estrato 3 de dicha unidad es idéntico al es-
trato 4 de la trinchera SAS 52-69-71-74, puede conside-
rarse que la cerdmica recuperada en la trinchera sobre
el apisonado hallado en la misma, también pertenecen
al Cldsico Temprano.

Es importante resaltar que la superficie del talpe-
tate natural también constituye un rasgo por si mismo.
Como se ha observado en otras unidades de excavacion
en la Estructura 12, el sitio Semetabaj presenta una fuer-
te evidencia de modificacion del talpetate natural para
dar paso a las construcciones. Las excavaciones realiza-
das en el eje de 109° en la unidad SAS-44 (al extremo
oeste de la Plaza Oeste) y en la unidad SAS-66 (en el
extremo este de la Plaza Este) han permitido compro-
bar que el talpetate natural presenta tan solo 0.20 m de
diferencia en alturas. Aunque la superficie del talpetate
entre estos extremos no es del todo plana, es obvio que
hubo un estuerzo de nivelacion para utilizar el terreno
natural como piso de una gran plaza.

La Plaza Central es el espacio delimitado por la Es-
tructura 11 al norte, la Estructura 7 al este, las Estructuras
5y 6 al sur, y las Estructuras 9 y 10 al oeste. Se realizaron
dos excavaciones en la porcién sur de esta plaza; y cuatro
en la porcién norte definida por las Estructuras 7, 8, 9,
10y 11 que forman una pequefia plaza cuadrangular, po-
siblemente cerrada en sus cuatro costados, en el centro
forma una ligera depresién que da la impresién de ser
una plaza cerrada o hundida y que se le ha denominado
preliminarmente como “Plaza Interior”. Estas excava-
ciones estuvieron a cargo de Olga Slowing, estudiante de
Arqueologia en la Universidad del Valle de Guatemala.
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Con las seis unidades excavadas en la plaza Cen-
tral se recuperd alguna informacién interesante sobre la
composicion de los estratos que subyacen a la superficie.
En futuras temporadas serd necesario extender, a mane-
ra de trinchera, algunas de las unidades excavadas en
la presente temporada para poder identificar en forma
mds precisa los pisos y rellenos de remodelaciones que
ocurrieron, sobre todo en el sector norte de la plaza.

Por lo pronto, puede decirse que al menos se iden-
tificaron dos pisos (o apisonados) en la mayoria de las
unidades excavadas. Es probable que el estrato 6 en
SAS-72, a 2 m de profundidad, sean los restos de alguna
plataforma pues sus caracteristicas son similares a la su-
perficie apisonada encontrada en la unidad SAS-86 en
el limite este de la Plaza Central, que se describe mds
adelante en esta ponencia.

En la unidad SAS-73 se hall6 la huella de un agu-
jero de poste (Fig.8) y considerando los dos grupos de
posibles apisonados identificados en esta unidad (estra-
to 3y estratos 8 y 9); lo mds probable es que el supuesto
poste haya sido enterrado +1.40 m desde la superficie de
la plaza, en el estrato 8, hasta llegar al talpetate (estrato
12), permaneciendo en su posicién durante las remode-
laciones posteriores que se hicieron en ese sector de la
plaza hasta la construccién del apisonado identificado
en el estrato 3. De acuerdo al fechamiento realizado
para el piso superior (en la Unidad SAS-68) el aguje-
ro de poste fue sellado durante las remodelaciones del
Clasico Temprano.

EXCAVACIONES EN EL LIMITE NORTE
DE LA PrAzA CENTRAL

Con el fin de definir el limite norte de la Plaza Central,
se realizaron cuatro excavaciones en el limite noroeste
y dos excavaciones en el limite noreste, que estuvieron a
cargo de Eduardo Bustamante, estudiante con pensum
cerrado en Arqueologia en la Universidad del Valle de
Guatemala.

En las Unidades SAS-70, 75, 76 y 77, ubicadas en
el limite noroeste de la Plaza Central, se hall6 una
construccién superficial con piedra que constituye el
primer rasgo de este tipo reportado para el sitio Seme-
tabaj (Fig.9). Posiblemente se trata de una superficie de
mamposteria de la plataforma que delimité el norte de
la Plaza Central. Es probable que se trate de una cons-
truccién escalonada, aunque también podria tratarse de
un camino o sendero empedrado. El andlisis cerdmico
de los materiales recuperados en estas excavaciones ha
permitido determinar que el empedrado fue colocado

sobre un estrato fechado para el Precldsico Medio. Di-
cho empedrado se construyé durante la primera parte
del Clisico Temprano, y lo encontramos cubierto por
dos estratos con cerdmica perteneciente a la segunda
parte del Cldsico Temprano, muy probablemente de-
positada alli por la erosién sufrida por las estructuras
cercanas luego del abandono del sitio. No se encontra-
ron materiales cerdmicos del Cldsico Tardfo.

En el limite noreste de la Plaza Central se colo-
caron las Unidades SAS-78 y 86, en el drea entre las
Estructuras 7 y 11. A 2.90 m de profundidad se encontré
la superficie de una estructura de barro que no se exca-
v6 debido a la falta de tiempo. Los materiales cerdmi-
cos recuperados encima de dicha estructura de barro
pertenecen a tipos cerdmicos del Cldsico Temprano.
En las proximas temporadas serd necesario realizar ex-
cavaciones extensivas en esta zona para poder definir
claramente si la plaza estd totalmente cerrada o si existe
algtn acceso a la misma.

Hasta el momento puede afirmarse que se tienen
evidencias de que el limite norte de la Plaza Central
estuvo cerrado, por lo menos durante el Cldsico Tem-
prano, y se sospecha que la porcién noroeste tuvo una
construccién con los mismos materiales que la estructu-
ra de barro hallada en la unidad SAS-86 antes mencio-
nada. Son necesarias mds excavaciones para determinar
si las Estructuras 7, 8, 9 y 10 estuvieron conectadas en
alguna época de su historia, aislando de esta manera un
recinto que temporalmente se le ha denominado como
“plaza Interior”

ExcavacioNES EN LA Finca LA LABOR

En la finca La Labor, ubicada a 8oo metros al suroes-
te del epicentro del sitio (Fig.10), se realizaron excava-
ciones exploratorias con el fin de buscar evidencias de
conjuntos habitacionales en ese sector. Aunque no se
observan estructuras o terrazas en la superficie, con es-
tas excavaciones se traté de determinar si el drea fue uti-
lizada como drea residencial en el pasado. En esta acti-
vidad participaron los estudiantes Silvia Agustin Batres,
Maria Belén Garcia, Marissa Lépez, Rubén Morales y
Ricardo Rueda, coordinados por el Dr. Emesto Arre-
dondo, catedrdtico del Departamento de Arqueologia
de la Universidad del Valle de Guatemala.

Se realizaron diez pozos de sondeo, cinco de 2 x 1
m y cinco de 1 x 1 m ubicados a ambos lados del tnico
camino que corta por la mitad el terreno. Los resulta-
dos de estas son limitados en cuanto a su extension, sin
embargo es posible afirmar que hubo una ocupacién
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precolombina en toda el drea reconocida en vista de la
presencia de cerdmica, obsidiana y restos de piedras de
moler. Al momento se han identificado restos cerdmi-
cos que se extienden desde el Precldsico Medio hasta
la época Colonial y contempordnea. No se encontra-
ron restos de habitaciones ni monumentos en la zona,
aunque no se descarta la presencia de estructuras de
material perecedero no encontradas durante las exca-
vaciones realizadas en el sector.

En general, la estratigrafia muestra una capa de tie-
rra que ha sido removida por arado en afios recientes la
cual se encuentra sobre otra capa -con restos arqueo-
légicos- que bien puede indicar un suelo antiguo rela-
cionado a la ocupacién prehispanica. Debajo de esta
segunda capa, se encontré (en al menos dos pozos) el
material geoldgico conocido como taxcal, el cual ya es
estéril. En las demds unidades investigadas se detuvo la
excavacion al no registrarse la presencia de artefactos,
aun cuando no se alcanzara el taxcal de forma precisa.

En cuanto a un pequefio monticulo excavado por
la Unidad SAS-g6, al momento no se puede afirmar con
seguridad su origen prehispdnico, pues es posible que
se trate de un apilamiento de materiales recolectados
durante la ocupacién reciente del terreno, quizds una
limpieza de materiales grandes que estorban el proceso
agricola. Sin embargo, su presencia, sugiere una futura
excavacién mds extensiva y cuidadosa del mismo.

ANALISIS DE LA CERAMICA DE SEMETABA]J
(2012-13)

El objetivo fue fechar la cerdmica recuperada de las
excavaciones y examinar los perfiles de los pozos para
entender los contextos de las diferentes operaciones, a
fin de comparar las fechas de las estructuras y las plazas.
Fue realizado por la Dra. Marion Popenoe de Hatch,
ceramista del proyecto.

La secuencia estratigrifica en los pozos mostré la
presencia continua de un relleno café ligeramente os-
curo, muy homogéneo, en los estratos mds profundos.
El relleno mds cercano a la superficie actual, consis-
te en un material café ligeramente claro, mezclado
con una abundancia de particulas blancas (de taxcal
y pémez). El andlisis de la cerdmica indica que el ni-
vel homogéneo mds profundo pertenece al Precldsico
Medio (Tradicién Las Vacas) y la capa encima mez-
clada con particulas blancas se puede fechar para el
Clasico Temprano (Tradicion Solano). Esta secuencia
concuerda perfectamente con las excavaciones hechas
por Shook y Popenoe de Hatch en Semetabaj durante

la década de los 1970s (Shook, Popenoe de Hatch y
Donaldson 1978) y agrega mds informacién para en-
tender la historia de la poblacién que ocupaba el lugar.
Como se explicd, lo mds urgente en esta temporada
fue fechar los lotes de cerdmica. Mds adelante, cuando
se realicen excavaciones mds extensas en el sitio, se po-
drdn identificar los tipos y los cambios que ocurrieron
a través del tiempo.

En conclusién, en la cerdmica analizada se observa
algtin tipo de continuidad o evolucién entre la cerdmi-
ca del Precldsico Medio y la cerdmica del Clésico Tem-
prano. Se puede sugerir lo siguiente como un tema que
se necesita investigar en las préximas temporadas de
campo.

® Para profundizar el estudio de las posibles relacio-
nes entre la cerdmica de los dos periodos, Precldsi-
co Medio y Clésico Temprano, se pueden observar
algunas similitudes:

a. Semetabaj Café posiblemente desarrolla en Santa
Marta Café.

b. La cerdmica con engobe rojo-anaranjado del Pre-
clasico Medio posiblemente termina en la cerdmi-
ca Llanto del Cldsico Temprano.

c. Es posible que el engobe negro duro del Precldsi-
co Medio desarrollé en el engobe negro pulido del
Clasico Temprano.

d. Hay continuidad con Naranja Glossy del Precldsi-
co Medio al Cldsico Temprano.

e. Esperanza Flesh no es producto local; probable-
mente desarrollé en Kaminaljuyd de la cerdmica
Navarro y llegé a Semetabaj por medio de inter-
cambio.

f. La cerdmica Prisma, Carolina e incensarios de
pasta rosada y también formas como el incensario
cucharén y los comales con pared; probablemente
tienen su origen en la Tradicién Solano y no en la
Tradicién Las Vacas.

¢ Durante el Precldsico Medio y el Cldsico Tempra-
no, la cerdmica indica que hubo contactos fuertes
entre Semetabaj y Kaminaljuyt.

* No hubo contacto entre Semetabaj y Kaminaljuyd
durante el Precldsico Tardio, probablemente debi-
do al bloqueo de intercambio que impuso Kamina-
ljuyt sobre el resto de las Tierras Altas Centrales y
Noroccidentales.

CONCLUSIONES GENERALES

Las 65 unidades de excavacién realizadas durante la
temporada 2012-13 en Semetabaj han permitido tener
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una visién mds clara de la temporalidad y de la arqui-
tectura del sitio.

Aunque la premisa de investigacién giraba alrede-
dor de la delimitacién de los edificios principales que
bordean la gran “Plaza Maya”, los resultados obtenidos
han abierto nuevas interrogantes que orientardn las in-
vestigaciones a desarrollarse en las préximas tempora-
das de campo.

1. Existen subestructuras del Precldsico Medio en
buen estado de conservacién, al menos en las Es-
tructuras 7 y 12, sobre las cuales se construyeron
plataformas del Clasico Temprano.

2. Estas subestructuras tienen escalinatas de acceso
desde las plazas centrales.

3. Ll talpetate (taxcal) en la denominada Plaza Oeste
pareciera haber sido trabajado para nivelarlo como
una superficie mds o menos plana. Es posible que
esta nivelacién haya continuado en la “Plaza Inte-
rior” hasta alcanzar la Estructura 7, formando asi
una gran plaza central que posiblemente definio la
posicién de las plataformas y estructuras del Precld-
sico Medio.

4. Aunque no se cuenta con informacién de la tempo-
ralidad de las pequerias Estructuras §, 9 y 10; duran-
te las excavaciones 2012-13 se hallaron evidencias
de al menos dos remodelaciones en los pisos de la
Plaza Interior. Serd importante continuar con ex-
cavaciones extensivas en dicha plaza para asi poder
relacionar la temporalidad de los pisos con la cons-
truccion de las estructuras que limitan esta plaza.

5. Se registraron evidencias de construcciones del
Clasico Temprano sobre rellenos o terrazas del Pre-
clasico Medio en el limite norte de la Plaza Interior.
En las proximas temporadas de excavacion deberd
investigarse la Estructura 11 para definir su tempo-
ralidad y determinar si se trata de una estructura
levantada sobre plataformas del Precldsico Medio
o si se trata de una construcciéon més tardia erigida
dentro de la Plaza Interior.

6. Al momento no hay evidencias de escalinata en el
costado norte de la Estructura 12. Las excavacio-
nes realizadas en este sector registraron un amplio
aprovechamiento del talpetate natural como base
para la construccion de las terrazas superiores de la
pirdmide.

7. En relacién a las evidencias cerdmicas recupera-
das, hasta el momento no hay evidencias de que
Semetabaj estuviera ocupado durante el Precldsico

Tardio. Pero pareciera que hubo continuidad en-
tre el complejo cerdmico del Precldsico Medio y el
Clasico Temprano, aunque hubo un hiato duran-
te el Precldsico Tardio cuando Semetabaj estuvo
abandonado.

8. Los tipos cerdmicos del Precldsico Medio en Se-
metabaj pertenecen a la Tradicién Las Vacas de
Kaminaljuyd, y la cerdmica del Cldsico Temprano
en Semetabaj pertenece a la Tradiciéon Solano que
tiene sus origenes en el valle del Rio Chixoy
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Fig.1: Sitio arqueolégico Semetabaj (Rick y Escobar 2005, Alvarado 2012).

26 Excavaciones Ene-Mar 2013
129 Excavaciones Nov-Dic 2012

Elaborado por Carlos Alvarado Galindo,
Centro de Investigaciones Arqueolégicas y Antropoldgicas,
Universidad del Valle de Guatemala, 2013

Fig.2: Unidades excavadas en 2012-13, e identificacion preliminar de dreas abiertas.
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Fig.3: Escalinata central en Estructura 7, Semetabaj.
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Fig.s: Escalinata central en Estructura 12, Semetabaj.
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Fig.7: Trinchera central en el costado Norte de Estructura 12.
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Fig.g: Plataforma al Norte de la Plaza Central, con superficie empedrada en estrato del Cldsico Temprano.
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Fig.1o: Excavaciones realizadas en finca La Labor, San Andrés Semetabayj.
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