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Entre las inscripciones de Machaquila publicadas por lan Graham en su ya clasica obra de
Explorations in El Petén, Guatemala se encontraban 22 interesantes fragmentos de piedras con
jeroglificos asociados a la Estructura 4 del sitio (Figura 1; Graham 1967). Estas piedras presentaban tres
formatos distintos consistentes en:

e Una serie de piedras planas con inscripcion dispuesta en sentido horizontal delimitadas en su
parte superior e inferior por marcos lisos.

e Un segundo formato - compuesto por un Unico ejemplar - similar al anterior pero de dimensiones
menores.

e Un tercer formato integrado por cinco piedras de superficie concava y espiga de perfil triangular
gue formaban medallones circulares.

Desgraciadamente, las circunstancias irregulares que habian rodeado el hallazgo de estos
fragmentos impedian conocer la disposicion original del texto y su relacion arquitecténica con la
estructura.

El interés de clarificar, entre otros rasgos, el contexto arqueoldgico de los fragmentos esculpidos,
llevé a plantear en la temporada de campo de 2003 una intervencion mediante sondeos en la parte
central frontal de la Estructura 4, supuesto lugar de los hallazgos. Los sondeos realizados vinieron a
recuperar nuevos fragmentos de piedras labradas con jeroglificos, claramente relacionados con los
antiguos hallazgos tanto por el lugar de aparicién - sobre la banqueta frontal y el pie de la estructura -
como por sus dimensiones y estilo de talla; de hecho, algunos de los nuevos fragmentos recuperados
casaban con los fragmentos publicados por Graham (lglesias y Lacadena 2003; Figura 2).

En la presente temporada de campo de 2004 se decidié ampliar el reconocimiento arqueoldgico
de la Estructura 4 con objeto de tratar de resolver los problemas planteados sobre la disposicion y
ubicacion original de la inscripcion jeroglifica en el edificio, conocer sus etapas constructivas, asi como
su relacion con los otros edificios que conforman la Plaza F a la que pertenece. Las nuevas
intervenciones arqueoldgicas han permitido recuperar otros tres nuevos fragmentos de la inscripcion y
proporcionar sugerentes indicios acerca de su ubicacion original en el contexto arquitecténico del edificio.

655



FORMATO DEL MONUMENTO

Desde la publicacion de Graham se ha asumido de manera general el considerar que los
fragmentos recuperados de la Estructura 4 forman parte de una escalinata jeroglifica. Realmente
Graham nunca sugirié que los sillares planos o los de superficie concava formaran parte de una supuesta
escalinata. Del Unico fragmento del que si sugirié que pudiera tratarse de parte de un pequefio peldafio
fue el fragmento M, de formato plano de menor tamafio.

Después de una temporada de trabajo en la estructura es posible coincidir con Graham en sus
impresiones generales, ni los sillares planos ni los de superficie cdncava formaron parte aparentemente
de una escalera jeroglifica relacionada con la Estructura 4. Esta estructura posee dos niveles, el primero
de ellos es el formado por el propio basamento sobre el que asienta el edificio, de escasa elevacién
sobre el nivel de la plaza, formado por una hilera simple de sillares; el segundo nivel lo forma una
bangueta también de una hilera simple de sillares, y es el nivel del interior del edificio. Dado que ambas
elevaciones son pequefias, de 0.30 m de alto, y dado también que en ambos casos las hileras de piedras
qgue forman sus limites se encuentran completas, la falta de altura y espacio suficiente impiden que se
hubieran ubicado alli las piedras esculpidas.

Tan sélo el fragmento de sillar de formato pequefio de Graham (1969: Fig.39, M), y un nuevo
fragmento recuperado perteneciente por sus dimensiones a la misma clase pudieron tener esta funcion, y
guiza estuvieron ubicados originalmente adosados al escalén del primer o segundo nivel. El fondo que
presentan de al menos 0.20 m permite una huella suficiente para un pequefio peldafio medio de acceso.

Debido a las fracturas que presentaban algunas de las piedras esculpidas, Graham habia
apuntado la posibilidad de que se tratara de paneles insertados en un muro o una moldura situada a
cierta altura (1967:56). Las fracturas podrian asi explicarse como consecuencia de la caida de los sillares
desde lo alto. Aunque la sugerencia de Graham sigue siendo valida, sin embargo, se debe destacar el
hecho de que los fragmentos no se encuentran asociados a restos de muros cuyo desplome justifique el
lugar de los hallazgos sino precisamente a la zona correspondiente con el amplio vano central del edificio
(Figura 3).

Las intervenciones arqueolégicas realizadas en la Estructura 4 por el equipo hispano-
guatemalteco sugieren una nueva alternativa. En una de sus Ultimas etapas constructivas la Estructura 4
fue dotada de una banca que corria a lo largo de la parte trasera del edificio. Esta banca estaba hecha
de mamposteria, con un frente exterior consistente en un aparejo de piedras de fachada revistiendo un
ndcleo compuesto por antiguos elementos constructivos del edificio, mezcla y piedrin. En el frente de la
banca, en la parte correspondiente al amplio vano de entrada, se habrian dispuesto como elemento
decorativo los distintos fragmentos con glifos. Son varios los indicios que avalan esta sugerencia:

e En primer lugar, se hallaron en contexto de excavaciéon controlada - aunque no necesariamente
en contexto primario - fragmentos de piedras labradas con jeroglificos sobre el piso al pie del
limite de la parte central de la banca.

e En segundo lugar, la forma de algunos de los fragmentos con espiga triangular posterior indica
que fueron concebidos para encastrarse en un ndcleo como parte de un muro, en este caso, la
pared frontal de la banca.

e En tercer lugar, la banca presenta un alto grado de destruccién en su parte central, lo que
sugiere que los fragmentos pueden proceder precisamente de ese lugar.

Si, como se ha sugerido, los fragmentos jeroglificos de la Estructura 4 formaron parte del frente
de una banca de mamposteria, ¢cual fue su disposicién original? Algunas de las piedras presentan
superficie concava y espiga triangular, agrupandose de cuatro en cuatro conformando medallones
circulares. Las cinco piedras de este tipo que documenta Graham (1967:Fig.34, Q-U), y las siete
encontradas en las recientes excavaciones forman exactamente tres de estos conjuntos de cuatro
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blogues. Existe una alta probabilidad de que ya se tengan todos. Por otra parte, Graham comenté como
hecho desconcertante que de las piedras planas con inscripcion dispuesta horizontalmente, tres
presentaban marcos verticales también en sus partes izquierda y derecha - los fragmentos B, C, F -, lo
gue apuntaba a que originalmente se encontraban de alguna manera aislados del resto de los
fragmentos planos (1967: 56).

Se considera la posibilidad de que estas tres piedras aisladas pudieran corresponderse con los
precisamente también tres medallones circulares, ubicandose sobre ellos a modo de capiteles,
explicandose asi su independencia del resto. Las demas piedras planas con banda horizontal superior
podrian haberse ubicado sobre estos medallones con capitel, conformando el borde superior del frente
de la banca. El formato resultante, si bien de momento sin comparacion posible sobre todo en lo que
respecta a su técnica de construccion, no resulta del todo ajeno, sin embargo, a otros formatos de
bancas decoradas conocidas, como la Banca Jeroglifica 1 de Dos Pilas (Houston 1993), donde una
banda horizontal de jeroglificos descansa sobre dos pilares de obra en los que se esculpieron dos
medallones jeroglificos compuestos por cuatro bloques jeroglificos cada uno.

DATACION DE LA INSCRIPCION

La inscripcion de la Estructura 4 de Machaquila contuvo originalmente dos referencias
calendaricas. Un total de seis fragmentos conforman los restos de lo que originalmente fue una Rueda
Calendarica, y que constituye la primera de las dos expresiones calendaricas mencionadas (Figura 4a).
Todos estos fragmentos pertenecen al mismo sillar, de formato plano horizontal, el que presumiblemente,
de acuerdo a la sintaxis de los textos Mayas, abria la inscripcion y se encontraba a la izquierda.
Desgraciadamente, la Rueda Calendarica no se puede reconstruir con seguridad. Al faltar el numeral y el
dia del tzolk'in, la fecha del haab’, 9 Keh, es insuficiente para fechar por si misma el monumento, dado
gue recurre cada 365 dias.

Una segunda referencia calendarica se encuentra en los fragmentos T y U reproducidos por
Graham (1967:Fig.39; Figura 4b). Esta expresion calendarica consiste, como ya sugiri6 el propio
Graham, en un aniversario de katun, precedido de la expresion TZUTZ- yi, tzutz[uu]y ‘se termind’. No es
descaminado suponer que este aniversario de un katun estaria relacionado con la fecha de Rueda
Calendarica, si bien se desconoce si ésta indicaba el origen de la cuenta de aniversario o su
cumplimiento.

No obstante estas dificultades, es posible aventurar una datacion aproximada en virtud de otros
indicios indirectos, combinando tanto la informacién arqueoldgica como la epigréfica. Una parte de la
inscripcién - las doce piedras con sus sendos bloques glificos que conforman los medallones circulares -
esta tallada en piedras de superficie concava y espiga triangular. A diferencia de las piedras en forma de
paralelepipedo que se disponen en soga y sirven de soporte de carga de las hileras superiores, los
sillares de espiga triangular se encastran en el nicleo de mezcla y piedrin del muro, revistiendo su
exterior (Figura 5). La construccién con piedras de espiga triangular pertenece a una técnica constructiva
muy especial, de piedras de fachada (veneer masonry), identificada en las Tierras Bajas Centrales en
lugares como Ucanal, Calzada Mopan, El Chal o Ixkun, siendo un rasgo arquitectdnico tardio asociado
cronolégicamente en Petén al Clasico Terminal, a partir de 800 DC (Laporte y Mejia 2002a:67-68, 71;
Laporte y Mejia 2002b:43).

El texto epigrafico no contradice esta datacién tardia sugerida desde el analisis arqueoldgico.
Paleogréaficamente, el texto de la Estructura 4 presenta rasgos que en la region pertenecen al Clasico
Tardio avanzado y Clasico Terminal, como son los disefios graficos que presentan T181bis, T528 (ver,
por ejemplo, Ixlu, Altar 1, B4, y Jimbal, Estela 1, B1, para ejemplos tardios de estos disefios graficos), o
el logograma femenino IX /IXIK (compérese en la propia Machaquila la forma de representacion de este
mismo signo en la Estela 11, de 9.15.10.0.0, y en la Estela 6, de 10.0.5.16.0). Ademas, el texto presenta
rasgos linguisticos peculiares, caracteristicos también de un Clasico Tardio avanzado, como son la
pérdida de la glotal en la expresién ‘el guardian de’, escrita en las dos ocasiones en que aparece en el
texto - en los fragmentos F y V de Graham - como u-CHAN-na, uchan, en vez de como u-CHAN-nu,
ucha’n, la forma mas temprana (Lacadena y Wichmann 2004). Del mismo modo, la posible escritura de
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‘casa’ en el sillar D de Graham como na-ji, haaj y no como NAH-hi o na-hi, naah, sefiala la pérdida de
contraste entre aspiradas glotales (/h/) y velares (/j/), proceso fonolégico éste también documentado para
bien avanzado el Clasico Tardio (Grube 2004).

EL CONTENIDO DE LA INSCRIPCION

La inscripcion de la Estructura 4 de Machaquila se encuentra terriblemente fragmentada. Las
circunstancias irregulares del hallazgo de los primeros fragmentos con la irremediable alteracion del
contexto arqueolégico que produjeron (Graham 1967:56-58), hacen que se desconozca el orden en que
dispusieron originalmente los distintos bloques de piedra que contuvieron el texto jeroglifico. La
inscripcién se encuentra, ademds, incompleta. Por el conocimiento que se tiene ahora de la sintaxis
Maya Clasica, se echa en falta expresiones verbales y de relacion entre los personajes mencionados.
Todo esto aconseja cautela a la hora de hablar sobre el contenido de la inscripcion. No obstante, y
siempre teniendo en cuenta estas consideraciones, es posible comentar algunos aspectos del contenido
del texto, los cuales ofrecen una informacién sumamente importante para la historia politica del sitio.

PERSONAJES

La inscripcion de la Estructura 4 es ciertamente interesante por el elevado niumero de personajes
gue menciona. Aunque el estado fragmentario e incompleto de la inscripcién impide por el momento
reconocerlos a todos, se puede ir identificando a algunos de ellos.

De los personajes mencionados destaca la mencion de, al menos, dos mujeres. Combinando la
informacion ya conocida de los fragmentos publicados por Graham con los nuevos hallazgos, ahora se
sabe que una de las mujeres mencionadas es de la propia ciudad de Machaquila (escrito,
interesantemente, como IX-T174-ti-su; Figura 6a). La otra mujer es foranea, nombrada con el titulo
IXAhkul ajaw, ‘princesa de Ahkul' o IxMak ajaw, ‘princesa de Mak’, segin se lea el logograma de
caparazon de tortuga como AHK o como MAK - esta Ultima posibilidad sugerida recientemente por M.
Zender (S. Guenter, comunicacion personal 2004; Figura 6b).

Con independencia de la lectura correcta, se sigue a Stephen Houston al considerar que esta
referencia toponimica definitivamente no se refiere a Cancuen como se pensé hace tiempo (Houston
1993:116). De tratarse de Ahkul, guardaria relacion posiblemente con el topénimo moderno de San Juan
Acul que se encuentra al norte de la region de Petexbatun (Houston 1993:116-117); de tratarse de Mak
(o cualquier variante abreviada Mak[VI]), se trataria de un lugar de la regién aun no identificado. En
cualquier caso, indicaria el lugar de procedencia de la princesa. La relacién entre estas dos mujeres - o
de una de estas mujeres con una tercera - es de madre-hija, como indica el fragmento B de Graham.

Junto a estas menciones de mujeres en el texto, destaca la mencion también de otros
personajes masculinos, en nimero aun indeterminado. Fragmentos de nombres y titulos pueden
reconocerse entre los restos reunidos. En la clausula nominal de uno de estos personajes masculinos
destaca la expresion MUT-li, Mut[uu]l (Figura 7), que remite al nombre de dos importantes entidades
politicas del Clasico, Tikal y Dos Pilas/Aguateca (Mathews y Houston 1985; Houston 1993; Martin y
Grube 2000:64-65). Dado que el contexto sintactico es incierto, s6lo es posible especular con las
implicaciones politicas de esta mencidn, lo que no se hara en esta ocasion.

Pero, sin lugar a dudas, de todos los personajes masculinos mencionados en la inscripcion de la
Estructura 4 destaca el personaje que se llamara en adelante ‘Escorpion’ Ti' Chaahk, mencionado en dos
ocasiones en el texto. Su nombre se compone de un signo aun sin descifrar, que representa una cola o
tenaza de escorpidn, seguido de los signos TI', ti' ‘boca’ y DIOS B-ki, Chaahk (Figura 8a). En una de las
menciones se puede advertir como el disefio del logograma del Dios B incorpora precisamente este
rasgo peculiar, un elemento alargado terminado en aguijon o tenazas sobre la mandibula inferior (Figura
8b), y que constituye un aspecto del dios Chaahk desconocido hasta el momento, el cual se puede
parafrasear como ‘Chaahk-de-boca-de-cola-de-escorpion’ o ‘Chaahk-de-boca-de-tenazas-de-escorpion’,
segln se considere que lo representado es una cola con aguijon o una pata con tenazas. La
indeterminacion que existe entre ‘cola’ o ‘tenazas’ radica en las propias representaciones Mayas, donde
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ambos elementos no son distinguidos iconograficamente ni en el Clasico (Robicsek y Hales 1981:83,
vaso 109), ni en el Postclasico (Cédice de Madrid, pp. 7, 31, 44, 48; Cédice de Paris, p. 23; Figura 8c-d).
La asociacién de Chaahk con el escorpién no es del todo extrafia: en una representacion del Cédice de
Madrid se muestra claramente a este dios con la cola de este animal (Figura 8e).

En una de las pocas secuencias glificas que se pueden reconstruir en la inscripcion - ahora se
puede confirmar este dato adelantado en lIglesias y Lacadena (2003) -, ‘Escorpién’ Ti' Chaahk esta
claramente asociado a los titulos de k'uh[ul] T174-su ajaw, ‘rey sagrado de Machaquila’ y B'a[ah] Kab’
‘cabeza de la tierra’ o ‘principe de la tierra’, precedido del numeral 28 como en las clausulas titulares de
otros gobernantes tardios del sitio y de la region (Figura 9). ‘Escorpién’ Ti' Chaahk es, por tanto, un
nuevo rey del sitio. Dado que - como se sefialara antes - la forma de talla de las piedras de fachada con
espiga triangular es un rasgo arquitecténico tardio en Petén, documentado a partir de 800 DC, es posible
tratar de ubicar en el tiempo a este rey, conciliando la informacioén arqueoldgica y la epigréfica.

La historia dinastica de Machaquila esta aceptablemente bien documentada para este momento
(Fahsen 1984). Se cuenta con una secuencia ininterrumpida de reyes, aparentemente sin lagunas, desde
la restauracion de la dinastia en la persona de Ochk’in Kalo’'mte’ (asociado a fechas entre 800, cuando
accede al poder, y 810 DC), Siyaj K'in Chaahk Il (asociado a fechas entre 815, cuando accede al poder,
y 821 DC), ‘el guardidn de ...b'ul K'ahk” (en algin momento entre 821 y 824 DC) y Juntzak Tok’
(asociado a fechas entre 824 y 840 DC). ‘Escorpion’ Ti' Chaahk podria ubicarse bien en el periodo de
cinco afios (810-815 DC), entre los reinados de Ochk’in Kalo'mte’ y Siyaj K'in Chaahk Il, o bien después
del rey Juntzak Tok’, en algin momento después de 840 DC, ultima fecha asociada a este rey en la
Estela 5.

EVENTOS

Como se adelantara anteriormente (Iglesias y Lacadena 2003), uno de los fragmentos de la
inscripcién contiene la expresion i-HUL-li, i huli ‘y entonces llegé’ (Figura 10). De los personajes
identificados en el texto con titulos de linaje, dos son de la propia Machaquila - la llamada ‘sefiora de
Machaquila’ y el rey ‘Escorpion’ Ti' Chaahk - y otro es claramente foraneo, la ‘princesa de Ahkul’ o la
‘princesa de Mak’. Se sugiere que la inscripcion conmemora el veinte aniversario de la llegada de esta
tltima mujer a Machaquila, quizd como esposa del rey ‘Escorpion’ Ti' Chaahk, que es quien habria
celebrado este acontecimiento con la remodelacion de la Estructura 4 y la dedicacion de la inscripcion
conmemorativa.

Una inspeccion del fragmento D de Graham en la exposicion permanente del Museo Nacional de
Arqueologia y Etnologia de Guatemala, permite leer los bloques que preceden al titulo de origen de la
princesa como HUN-la na-ji OTOT, Hu'n[a]l Naaj Otoot (Figura 11). Si bien no se puede descartar que
Hu'nal Naaj Otoot sea el nombre de la princesa, se trataria ciertamente de un nombre inusual de
persona, incorporando las expresiones naaj y otoot, los dos términos empleados en el Clasico para
‘casa’. Se propone, en cambio, considerar que hu’nal naaj otoot se trata de un topénimo menor. Hu'n es
el término Clasico para ‘banda real’, ‘diadema’ o ‘corona’. Naaj es una variante fonolégica de naah ‘casa’.
Esta seguida del logograma OTOT, otoot, nuevamente un término para ‘casa’, sin pronombre posesivo y-
. El término naah suele referirse a estructuras menores dentro de construcciones mayores (por ejemplo,
la Sak Nuhkul Naah del Palacio de Palenque o la Sak Xok Naah de la Acropolis de Ek’ Balam). La
palabra otoot, también literalmente ‘casa’, designa todo tipo de construcciones, desde pequenas
estructuras hasta palacios mayores, incluso Acropolis completas. El término otoot comprende en realidad
todos estos significados, designando, dependiendo del contexto, ‘casa’, ‘santuario’ o ‘palacio’. Es posible
especular con la posibilidad de que Hu'nal naaj otoot sea el nombre bien de la Estructura 4 o bien del
conjunto residencial de la Plaza F, perteneciente al complejo palaciego mayor que conforma toda la
mitad norte del centro monumental de Machaquila, y que seria el lugar al que llega la princesa.

Teniendo en cuenta estas consideraciones, la expresion que relatd este acontecimiento, escrita
en el fragmento D de Graham (1967:Fig. 39) pudo haber sido
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HU’'N-la na-ji OTOT IX-AHK-AJAW-wa
Hu’n[a]l naaj otoot IxAhk[ul] Ajaw
[llego] ‘a la Casa de la Banda Real de palacio la princesa de Ahkul’,

o bien, si se lee el logograma de caparazon de tortuga como MAK,

HU'N-la na-ji OTOT IX-MAK-AJAW-wa
Hu’n[a]l naaj otoot IxMak Ajaw
[llegd] ‘a la Casa de la Banda Real de palacio la princesa de Mak'.

CONCLUSIONES

En resumen, el trabajo del equipo arqueoldgico hispano-guatemalteco en Machaquila ha
permitido la recuperacion de nuevos fragmentos jeroglificos pertenecientes a la Estructura 4 y un mejor
conocimiento de su contexto arqueolodgico. De la nueva informacién historica recuperada cabe destacar
la mencién de un nuevo gobernante de Machaquila, ‘Escorpion’ Ti' Chaahk, quien dedicé la inscripcion
para conmemorar el aniversario de un katun de la llegada a la ciudad de una mujer forAnea de sangre
real, quiza una de sus esposas. La combinacion de la informacion arqueoldgica y epigréfica permite datar
la inscripcion y por tanto la remodelacion de la Estructura 4 con la construccion de la banca jeroglifica en
algin momento entre 810-815 o después de 840 DC.
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Figura 1 Fragmentos glificos de la Estructura 4 de Machaquila (segin Graham 1967:Fig.39)
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Figura 2 Nuevos hallazgos glificos de la Estructura 4 de Machaquila (segun dibujos de A. Lacadena)
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Figura 3 Planta de la Estructura 4 de Machaquila, con indicacion de la zona de los hallazgos (sin escala)
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Figura 4 Referencias calendaricas en la inscripcién de la Estructura 4 de Machaquila: a) Rueda
Calendarica (fragmento E-95); b) fragmentos T y U (segun Graham 1967:Fig.39)
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Figura 5 Técnicas constructivas: a) Piedras en soga; b) Piedras de fachada

Figura 7 La expresion MUT-li, Mut[uu]l, en el fragmento E-85 de la Estructura 4 de Machaquila
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E ]
8b-fragmento E 8c

Figura 8 El rey ‘Escorpién’ Ti' Chaahk de Machaquila: a) Fragmento E-89; b) fragmentos E-96 y E (E
segun Graham 1967:Fig.39); c) Representacion de un escorpién en el Clasico (segun Robicsek y Hales
1981:Vaso 109); d) Representacion de un escorpién en el Cdodice de Paris, 24; e) El Dios B con cola de

Escorpién en el Codice de Madrid, 31 (d y e, segun Villacorta y Villacorta 1977)
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Figura 9 Los fragmentos de formato concavo E-89, E86, E-87 y E-90 de la Estructura 4 en su probable
secuencia original

Figura 10 La expresion verbal i-HUL-li, i huli “y entonces llegd” en el fragmento E-88 de la Estructura 4
de Machaquila

Figura 11 a) Fragmento D de la Estructura 4 de Machaquila (segiin Graham 1967:Fig.39);
b) Fragmento D re-dibujado (segun boceto a lapiz de A. Lacadena)
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