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EL MESAK Y LOS INICIOS DE CULTURAS COMPLEJAS
EN GUATEMALA

Mary E. Pye
Arthur A. Demarest

El periodo entre 1600 y 800 AC fue una era critica en la evolucién de una sociedad compleja en el
este de Mesoameérica. Trabajos anteriores realizados por Gareth Lowe, Carlos Navarrete, Michael Coe,
Kent Flannery y otros, revelaron inicialmente lo precoz de la planicie costera del litoral del Pacifico al inicio
del periodo Preclasico (Navarrete 1960; Coe 1961; Coe y Flannery 1967; Green y Lowe 1967; Lowe 1975;
Agrinier 1984; Ceja 1985). Mas recientemente, otras investigaciones llevadas a cabo por J. Ceja, John
Clark, Marion Hatch, Edwin Shook, Frederick Bove y Michael Love, han facilitado el conocimiento sobre
estas complejas sociedades tan tempranas del sureste de Mesoameérica (Clark et al 1987; Shook y Hatch
1979; Love 1986, 1987, 1989). La investigacion en esta area continda proporcionando sorprendentes
resultados.

EL PROYECTO EL MESAK

El sitio EI Mesak, localizado al este de Champerico en Retalhuleu, se sitia en una rica area de
estuario y manglar (Figura 1). En 1985, durante la construccion de unos viveros de camarén, Frederick
Bove y luego Marion Hatch, identificaron ricos depdsitos de materiales como pertenecientes a una
ocupacion de la cultura Océs del Preclasico Temprano.

El proyecto de la Universidad de Vanderbilt realizé investigaciones en el sitio en 1987 y 1988,
localizando y explorando un sistema extensivo del sitio consistente de mas de 50 monticulos diseminados
en uno de los limites de una laguna y denso manglar (Figura 2). El trabajo de campo concluyé en mayo de
1988, con la colaboracion de arquedlogos de las universidades de Vanderbilt y del Valle, asi como del
Instituto de Antropologia e Historia. Los analisis de laboratorio aiin continian en proceso. El afio pasado se
explicé la naturaleza de las excavaciones, por lo que ahora se resume brevemente por cada sub-periodo
del Preclasico Temprano, las caracteristicas del sitio, cronologia e interpretaciones, segun fueron revisadas
por medio de analisis técnicos de laboratorio del afio pasado.

OCUPACIONES DE LAS FASES LOCONA-OCOS (1600-1100 AC)

Durante la primera temporada de excavaciones en 1987 se localizaron pisos de viviendas, ceramica
y artefactos que ahora ya han sido fechadas con toda certeza para los periodos Locona y Ocds, de
1600-1200 AC. Se recuperaron mas de 60 grandes muestras de carbon, aunque hasta la fecha soélo se han
analizado seis de ellas. El Laboratorio Beta Analytic de Miami proporcioné una fecha no corregida de 1510
70 tomada de depdsitos estratigraficos de la fase Ocos. Tiestos de esta fase se encuentran dispersos en
todo el sitio (Figura 3), pero en las excavaciones de los Monticulos 1, 3 y 11 aparecieron substanciales
ocupaciones Ocos que consistian de basureros, pisos habitacionales, fogones y pozos de almacenamiento.
Cada uno de estos componentes del periodo Ocds también incluye ceramica de una faceta anterior a
1600-1400 AC, la que John Clark (Clark et al 1987) ha propuesto como una fase aparte mas temprana -
nombrada Locona - para Chiapas (Figura 4).
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Figura 2 Mapa del sitio que refiere los pozos de prueba y las operaciones extensas
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Figura 3 Tiestos de ceramica de la fase Ocos
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Figura 4 Tiestos de cerdmica de la fase Locona

228




La conservacion de los restos de flora y fauna fue excelente en todos los depdsitos, lo que permitid
detallados analisis de laboratorio respecto a la subsistencia y ecologia del Preclasico Temprano; éstos
fueron llevados a cabo por los paleo-ecologos Thomas Wake y Justin Hyland de la Universidad de
California en Berkeley. Sus estudios revelaron una mezcla de un sistema de subsistencia basado en la
agricultura de maiz, pero principalmente una amplia variedad de fauna - moluscos, pescado, aves, reptiles
de estuario y mamiferos. La agricultura pudo ser un suplemento menor en la dieta regional. Fue mucho
mas comun encontrar obsidiana en los depésitos de las fases Locona y Ocds que en cualquiera de los
periodos subsecuentes, basicamente pequefias lascas irregulares de percusion bipolar de la fase Ocos.
Segun el Laboratorio Lawrence Berkeley, la principal fuente de obsidiana fue El Chayal, pero también hubo
de otras fuentes - Tajumulco e Ixtepeque.

Estas ocupaciones Locona y Océs se localizaron en el Monticulo 3 de 6.50 m, el mas alto del sitio
(Figura 5). Hatch realizé excavaciones profundas en este monticulo, hipotetizando que se trataba de una
construccion ceremonial que consistia de capas de relleno cuidadosamente seleccionado y formado por
arena fina de color rosado, amarillo y verde. Todos los restos ceramicos del monticulo correspondian a la
fase Ocos. Una muestra de radiocarbon tomada de una ofrenda quemada grande en un depdsito circular a
2.50 m de profundidad en este monticulo, proporciond una fecha no corregida de 1090 70 AC, o sea una
fecha para la parte final del Preclasico Temprano. Otra muestra tomada de abajo del monticulo dio una
fecha no corregida de 1110 80 AC. Estas muestras indican que la probable fecha de construccion fue
durante el Preclasico Temprano, al final de la fase Ocds o inmediatamente después de ese periodo. En
ambos casos significaria que este monticulo fue la arquitectura ritual mas temprana encontrada hasta
ahora en Guatemala.

Figura 5 Monticulo 3, posiblemente una construccion ritual de la fase Ocos
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RESTOS DE LA FASE CUADROS (1100-1000 AC)

Mientras que el desarrollo cronolégico de los complejos Locona/Océs es claro y bien documentado,
la relacion de éstos con la subsiguiente fase Cuadros (Figura 6) no es todavia clara en Guatemala. Clark y
Blake han fechado esta fase entre 1100 y 950 AC en Chiapas (Clark et al 1987). El Monticulo 5 de EI
Mesak contiene un rico y bien conservado deposito de esta fase, aunque sin estratigrafia asociada. El
deposito Cuadros de El Mesak consistia de capas de tiestos en un rico basurero primario. Dentro de la
amplia variedad de formas y motivos decorativos aparecieron muy pocos rasgos de caracter Olmeca u
Olmecoide, aunque se encontraron ceramicas Negro con Borde Blanco, asi como un tiesto con forma y
disefios de incision profunda idénticos al tipo Calzadas Tallado de San Lorenzo. Sin embargo, a diferencia
de los sitios Cuadros de Chiapas, El Mesak probablemente participd mayormente del sistema simbolico
pan-Mesoamericano conocido generalmente como Olmeca durante el Preclasico Temprano.

Figura 6 Tiestos de cerdmica de la fase Cuadros

EVIDENCIA DE LA FASE JOCOTAL (1000-800 AC)

Posiblemente el foco con mayor informacién de las excavaciones de 1987 y 1988 fue el Monticulo 2,
un gran monticulo de aproximadamente 100 m de diametro y 4.50 m de altura, con un corte hecho por un
camino que presentaba un perfil estratigrafico de mas de 26 de longitud (Figura 7). Excavaciones
extensivas en este perfil estratigrafico proporcionaron muchos niveles de ocupacion, pisos y depdsitos de
basura (Figura 8). Los andlisis de laboratorio y las muestras de radiocarbén permiten ahora una visién mas
exacta de esta poblacion para el final del Preclasico Temprano.
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Figura 7 Monticulo 2 con corte del camino

Figura 8 Corte noreste del Monticulo 2, con la trinchera 2-1
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Una reciente fecha de carbdn, a 1.50 m debajo de la superficie del monticulo, dio una fecha no
corregida de 910 70 AC, colocando esta porcion superior del monticulo a inicios de tiempos Jocotal de
acuerdo a los mas recientes fechamientos de 1000-800 AC para esta fase. Los rasgos ceramicos
corresponden cercanamente a los tipos que incluyen Pampas Negro y Blanco, Conchas Blanco a Ante y
Amatillo Blanco para los componentes tempranos de la fase Jocotal descritos en Altamira y Salinas La
Blanca (Green y Lowe 1967; Coe y Flannery 1967). Los resultados preliminares de laboratorio de los
materiales de niveles mas profundos a los mas superficiales, sugieren una evolucion gradual de la fase
Jocotal temprana hasta ceramicas Conchas del Preclasico Medio.

Un continuo estudio de los materiales recuperados de 23 niveles estratigraficos ayudaran a definir y
subdividir esta cultura muy poco conocida en cuanto a cerdmica, asi como a aclarar la evolucién de la
complejidad social y econémica al final del Preclasico Temprano en esta region. La abundante muestra de
fauna estudiada mostré un amplio patron de subsistencia de explotacién marina y de estuario, combinada
con caza y agricultura. Miles de fragmentos de lo que parecen ser vasijas pobremente fabricadas (Figura
9), aunque estandarizadas, constituye por lo menos el 80% de los restos excavados dentro de los niveles
de fase Jocotal e inclusive una substancial porcidon dentro los depdsitos Locona. Aln son necesarias
mayores investigaciones para determinar con toda seguridad la funcién de estas vasijas, aunque hayan
sido simplemente usadas para el cocimiento de moluscos y tal vez para la produccion de sal. Los andlisis,
hasta el momento, han demostrado que la sustancia que aparece dentro de las vasijas es calcita. También
es notorio que todos los tiestos de El Mesak tienen incrustaciones de sal.

OCUPACION LLAMADA OLMECA DE LA FASE JOCOTAL TARDIO (900-800 AC)

La operacion en la parte superior del Monticulo 2 proporciond material de Jocotal tardio. Fueron
abiertas numerosas unidades pequefas, algunas trincheras y algunas areas vastas de exposicion
horizontal, con un total de 45 m? de este tipo de investigacion en la parte superior del monticulo. Los rasgos
de pisos habitacionales, agujeros de poste, fogones y basureros fechan una pequefia ocupacion para la
fase Jocotal tardio (Figura 10), un complejo cuyos disefios iconograficos indican la participacion dentro de
un sistema simbodlico llamado Olmeca. Esta area habitacional proporciona una perspectiva Unica de una
ocupacion para inicios del Preclasico Medio en esta region.

Dentro de los restos domésticos aparecié una variedad de tiestos del tipo Tacana Inciso, como los
que aparecen en Chiapas, que presenta motivos iconograficos Olmecas, los que incluyen cabezas
hendidas, cejas flamigeras y formas de estrella y rombo. Una gran muestra de carbén en un basurero
detras de una de estas casas de fase Conchas ha sido fechada por Beta Analytic para 890 60 (no
corregida). Este nivel incluye tiestos idénticos a los del tipo Tacana Inciso de Altamira. Love ha descrito una
iconografia similar en tiestos Ramirez Blanco en La Blanca. Puede notarse, a través de los disefios en la
ceramica, una semejanza muy cercana en los modos estilisticos entre Chiapas y Guatemala. De hecho, se
nota una similitud en los disefios de incision y superficies rasgufiadas en las vajillas Blanco Fino de El
Mesak, Ramirez Blanco de La Blanca, Temblor Inciso de Salinas La Blanca, Tacana Inciso de Altamira,
Socorro Gris de Oaxaca y Amatzinac Blanco del distante Chalcatzingo (Love 1987; Coe y Flannery 1967;
Green y Lowe 1967; Drennan 1976; Cyphers-Guillén 1988). Estos fragmentos, junto con otros que tenian
disefios geométricos incisos (Figura 11) fueron armados en el laboratorio, revelando unos cilindros de
vajilla blanca, con paredes delgadas, finamente manufacturados. Se tuvo también un ejemplo de una
imagen de hombre-jaguar del arquetipo Olmeca estilizado (Figura 12). Otros artefactos también sugieren
contactos mas amplios incluyendo un fragmento de una figura baby face hueca (Figura 13) y otros
fragmentos de figurillas olmecoides.

En esta region, tales vasijas y artefactos generalmente han sido consideradas como un fenémeno
ligado con la ceramica elitista del Formativo Medio provenientes de una intrusion Olmeca. Sin embargo, al
parecer la evolucion de esta ceramica es gradual; las vajillas blancas locales ligeramente mas gruesas
aparecen en los niveles tempranos mas bajos de Jocotal del basurero del Monticulo 2.
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Figura 9 Tiestos de ceramica burda posiblemente para hacer sal
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Figura 11 Tiestos de ceramica de las fases Jocotal tardio y Conchas temprano con disefios de caracter
Olmeca
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Figura 13 Un fragmento de la cara de una figurilla de caracter Olmeca y fragmentos de brazos y piernas;
todos son de la fase Jocotal tardia
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LOS OBJETOS ELITISTAS Y LAS FUNCIONES DE EL MESAK

Al noroeste de El Mesak, sobre la Costa del Pacifico, en el sitio de La Blanca, Love encontrd
ceramicas e iconografia Olmecoides (Love 1989); interpreté estos rasgos como indicativo de presencia
elitista en el sitio y de una diferenciacién y distincion social durante este periodo. No sorprende la presencia
de tales marcadores de elite en La Blanca dada la amplia evidencia de que alli fue el asiento de un sefiorio
durante el periodo Conchas, con escultura y un nimero de monticulos, incluyendo uno que tuvo 25 m de
altura antes de ser destruido. Para este periodo, Love caracteriza a esta region como teniendo una
jerarquia de asentamiento de cuatro niveles. Love (1987) ha hipotetizado que las ceramicas con motivos
Olmecas en las vajillas Blanco Fino constituyen un articulo elitista en los sitios de categoria mas alta, lo que
sefala la participacion del jefe en la esfera de accion y sistema simbolico pan-Mesoamericano a lo que
generalmente se refiere como Olmeca.

¢,Como se puede entonces encadenar tal punto de vista con el asentamiento Jocotal tardio de El
Mesak que contiene tales artefactos en la basura doméstica de modestas casas? A la fecha, es dificil
explicar la presencia de cilindros de vajillas finas en la basura doméstica de esta pequefia aldea de 900 AC.
Es posible que la hipétesis de Love no sea correcta y que estas ceramicas con motivos Olmecas no
necesariamente sean articulos elitistas sino que estuvieron mas ampliamente distribuidos. O, posiblemente
Love esté en lo correcto y la presencia de la llamada iconografia Olmeca en El Mesak también sefiale la
presencia de una clase elitista. Si esto ultimo fuera lo correcto, se tendria que reevaluar la naturaleza y
funcion del sitio EI Mesak durante ese periodo.

¢,Cémo una pequena aldea de la Costa iba a mantener una clase de elite? En términos de potencial
de recursos locales, poco pareceria justificar una presencia elitista aqui. Su sistema de subsistencia parece
muy simple, orientado hacia la actividad de recoleccién y recursos maritimos excepto por su probable
comercio de moluscos, sal y pescado seco.

Una posible respuesta, altamente especulativa, es que El Mesak pudo haber funcionado como un
puerto en las rutas de comercio en el sureste de Mesoameérica durante el Preclasico Temprano y Medio.
Sharer (1974, 1989) ha sugerido que hubo una ruta de comercio a lo largo de la Costa del Pacifico que
luego subia al rio Paz cerca de Chalchuapa, para continuar hacia las fuentes de jade, obsidiana y otros
materiales en el rio Motagua. Un centro que funcionara como puerto en esta ruta puede explicar porqué
este sitio pudo contar con ceramicas elitistas con iconografia Olmeca. Se debe recalcar que se trata
unicamente de una especulacion que acaba de surgir como una posibilidad para futuras investigaciones.

EL MESAK Y LA LLAMADA PRESENCIA OLMECA EN EL SURESTE DE
MESOAMERICA

A la fecha hay una nueva inquietud respecto a la verdadera naturaleza del fenémeno Olmeca en el
sureste de Mesoamérica. Segun la interpretacion de muchos arquedlogos, la presencia Olmeca en el litoral
del Pacifico de Chiapas y Guatemala ha sido vista de manera intrusiva, involucrando movimientos de
poblacion o por lo menos influencias y cambios rapidos inspirados por la cultura Olmeca de México. Pero
algunos arquedlogos que han investigado en las regiones no nucleares de Mesoamérica durante el
Preclasico han argumentado que la interaccion en este periodo, especialmente en el Preclasico Medio,
tienen un proceso multi-direccional mas complejo (Demarest 1989; Grove 1981, 1989; Sharer 1989). Se ha
propuesto que el Preclasico Medio fue un periodo de sefiorios paralelos e independientes tales como los
representados en La Venta, Chalcatzingo, La Blanca, Chalchuapa, Abaj Takalik y otros sitios.

De acuerdo con este modelo, la red de interaccion entre las elites que surgian de estas sociedades
fue fosilizada en los simbolos ampliamente distribuidos en ceramicas, iconografia, escultura, jades y ciertos
estilos de figurillas. Si bien el comercio de bienes exdticos no fue critico en cuanto al sostenimiento
econdémico de estos centros, pareciera mas bien que existid un mecanismo primordial para la distribucién
de los elementos llamados Olmecas. El area nuclear de Veracruz y Tabasco no necesita ser considerado
como el punto de origen de la mayoria de estos rasgos; muchas regiones interactuaban de manera directa.
Mas importante aln, los rasgos y los procesos de cada region que estuvieron involucrados en su evolucion
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deben ser explicados en términos locales. La evolucion social era un proceso local y la llamada influencia
Olmeca solamente significa que la sociedad local habia llegado a un nivel de complejidad en que las elites
necesitaban usar simbolos y disefios exéticos para marcar rangos sociales. O sea, disefios, escultura y arte
Olmeca reflejan no una causa sino un efecto de la evolucion social (Demarest 1989).

Se debe notar que en este modelo complejo sobre la naturaleza de las interacciones del Formativo
Temprano y Medio, se argumenta que de hecho la civilizacion Olmeca nunca existi6 como una entidad
unificada. Mas bien, elites muy distintivas, no relacionadas, en incipientes seforios, después de 1100-1000
AC, empezaron a compartir algunos elementos de un sistema simbdlico comun. Asi mismo, estas culturas
fueron independientes en su evolucion politica, sus sistemas de subsistencia, ceramicas y etnicidad
(Demarest 1989). En este sentido, la civilizaciéon Olmeca nunca existio.

La evidencia de El Mesak, aun en esta etapa de analisis, es mas compatible con una perspectiva de
evolucion gradual independiente de los sefiorios y con un intercambio interregional subsiguiente de
simbolos de rango social. Mas de 30 niveles estratificados en el Monticulo 2 que van de depdsitos Jocotal
temprano a inicios de la fase Conchas, corresponden al mismo tiempo en que surgieron y evolucionaron los
sefiorios en esta region. Los marcadores elitistas y las ceramicas finas pueden verse surgiendo
gradualmente de antecedentes locales durante este periodo. Incluso las ceramicas blancas finas incisas
tienen antecedentes locales, Unicamente adicionando a la ceramica nuevos elementos en los disefos.

Obviamente, la naturaleza precisa de la evolucidon en esta regiéon sélo podra comprenderse
claramente cuando se completen otras investigaciones de asentamiento. Futuras investigaciones podran
combinar la cronologia Jocotal mas refinada de El Mesak con la sensitiva cronologia del periodo Conchas,
segun los analisis que Michael Love completa actualmente. Estas nuevas perspectivas respecto a
cronologia pueden entonces ayudar en la interpretacion de centros Preclasicos mayores y mas complejos
como el caso de Abaj Takalik.

Futuras investigaciones en El Mesak incluiran mas excavacion y analisis de los depdsitos de fase
Jocotal, experimentos y analisis de las vasijas utilizadas para lo que se define como produccién y sobre
todo, un estudio de patron de asentamiento en esta parte del drenaje del rio Jesus. Sélo entonces se
podria esperar reconstruir la naturaleza de la evolucién de los seforios de esta region y sus contactos con
otros sefiorios que surgieron en Mesoameérica durante el Formativo Temprano y Medio.
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